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Review

CRNOGORSKOJ NAUCI ANTIDOPRINOS

Prikaz knjige: Rajka Glusica, Crnogorski jezik i nacionalizam,
Biblioteka XX vek, knj. 243, Beograd, 2020.

Novica VUJOVIC
Fakultet za crnogorski jezik 1 knjizevnost, Cetinje, Crna Gora
novicavujovic@fcjk me

U ,Biblioteci XX vek”, po osobitim izdanjima poznatoj i cijenjenoj u bivsoj
Jugoslaviji i izvan nje, proljetos je objavljena knjiga Crnogorski jezik i naciona-
lizam autorke Rajke GluSice, profesorice niksi¢koga Filoloskog fakulteta. Knji-
ga ima nepunih 290 stranica i podijeljena je na sedam vecih cjelina: ,,Crnogorski
jezik i nacionalizam”, ,Kodifikacija crnogorskoga jezika”, ,Prvi sluzbeni pravopis
crnogorskoga jezika”, ,,Gramatika crnogorskoga jezika”, ,Nau¢no-metodoloske os-
nove standardizacije crnogorskoga jezika”, ,Restandardizacija standardnoga jezika
i crnogorski standard” te ,Kako funkcionise nova norma”. Unutar svake cjeline nal-
azi se po nekoliko potpoglavlja.

Utisak nakon ¢itanja knjige jeste da su registar i stil ucinili vidnom neku
vrstu napregnutosti, pani¢ne intonacije koja ne da skriti osnovni motiv njezina nas-
tanka — silna ponavljanja istih recenica o Fakultetu za crnogorski jezik i knjizevnost,
predstavnicima i dometima savremene montenegristike iz poglavlja u poglavlje tre-
baju neupucene uvjeriti da je sve Sto autorka saopstava zaista istina.

Autorka knjige Crnogorski jezik i nacionalizam Rajka GluSica u uvodnome
slovu (Predgovor, str. 5—8) najavljuje da je ,nastala knjiga na osnovu koje se moze
pratiti jezic¢ka situacija u Crnoj Gori nakon sticanja statusa samostalne drzave 2006.
godine”. Docitavanjem knjige, da to odmah i istaknemo, objektivno se da zakljuditi
da je autorkina ambicija, nazalost, ostala nerealizovana daju¢i vidno jednostranu,
da ne kazemo bas u cjelosti osakacenu sliku prilika u jezickoj politici i planiranju
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toga perioda, sapletenu metodoloskim ogreSenjima o temeljne postavke istraziva-
noga problema.

Ako zanemarimo naslov knjige koji je lako prepoznatljiva identifikacija au-
torkina uzora, nakon samo trece recenice prvoga poglavlja zapocinju fusnote, citi-
ranja i parafraziranja dometa jezikoslovke Snjezane Kordi¢. I kad to nije navedeno,
prepoznaje se duh te za profesoricu Glusicu ,,praistine” koji ona u objasnjenjujezickih
nacionalizama na Stokavskome prostoru, i inace, dosljedno slijedi. Na stranicama
19—20. za knjigu Jezik i nacionalizam jezikoslovke Snjezane Kordi¢ kaze se da je
sizvanredna”, te se spoznajna mo¢ autorke povodom Kordi¢kine knjige konkretizu-
je: ,Argumentovano i precizno razotkriva nacionalizam u jeziku, razara falsifikate
i mitove na kojima on pociva, pokazuje kako se instrumentalizuje i zloupotrebljava
jezik u nacionalisticke i politicke ciljeve, te kako se na osnovu falsifikovane proslo-
sti i mitova izgraduje ideoloski poZeljna slika stvarnosti”. Crnogorskoj je naucnoj i
akademskoj zajednici manje poznat rad Snjezane Kordic¢, pa su ti njezini stavovi u
ovome primjeru i sluzili da se kroz nau¢nu aparaturu i format dosad ugledne ,,Bib-
lioteke XX vek” dadne privid prosijane nauke. To §to do nau¢ne misli jezikoslovke
Kordi¢ profesorica GluSica drzi kao do omiljene lektire manje je, medutim, bitno
pred meritorno izvedenom ocjenom od strane Kordic¢kinih hrvatskih kolega. I to ne
bilo kojih, nego nauénika prvoga reda! Najiscrpnije se Kordi¢kinom knjigom bavio
Jurica Budja, koji na preko 50 str. osvrta analizira sve segmente knjige i demisti-
fikuje njezin domet. U zakljucku je vrlo jasan: ,,Cilj knjige Jezik i nacionalizam je
dokazati da hrvatski, bo$njacki, crnogorski i srpski nisu razluéeni jezici, nego jedan
jedinstven jezik, tzv. srpskohrvatski. (...) Najblize jezikoslovlju S. Kordi¢ biva kad
se sluzi trima sociolingvistickim kriterijima, a to zauzimlje veoma malen dio knjige.
Ostatak knjige je u cjelini gledano neznanstven, najcescée i protuznanstven. Znanos-
ti je najprotivnija njezina ideologizacija”.! Za nasu je temu i uopste za razumijevanje
ukupnoga procesa standardizacije, odnosa prema osnovama tradicionalne standar-
dologije, osobito vazno procitati prilog akademika HAZU Ranka Matasovica, ne-
sumnyjivo jezikoslovca svjetskoga ugleda, u kojemu se razmatra spomenuta knjiga

t Jurica Budja, ,Prikaz knjige Jezik i nacionalizam Snjezane Kordié¢”, Rasprave: Casopis Instituta za
hrvatski jezik i jezikoslovlje, Vol. 36 No. 2, Zagreb, 2010. str. 385-438. (https://hrcak.srce.hr/67922)
Povodom knjige Jezik i nacionalizam i nastupa njezine autorke akademik HAZU Stjepan Damjanovic¢
bio je konkretan u ocjeni: ,Sto je vazno za specijalisti¢ke jezikoslovne rasprave? — One samo neka
traju. Ali je bitno pitanje zasto netko te specijalisticke rasprave iz znanstvenih ¢asopisa neprekidno
prebacuje na politicku liniju i onda one druge koji se suprotstavljaju proglasava politikantima, a sam
je inicirao i sam je sve uveo u politikantske vode” (vidi: www.youtube.com/wach?v=REoQlyt8HKU).


https://hrcak.srce.hr/rasprave-ihjj
https://hrcak.srce.hr/rasprave-ihjj
https://hrcak.srce.hr/index.php?show=toc&id_broj=5458
https://hrcak.srce.hr/67922
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S. Kordi¢ i potcrtava da je njezin pristup ,,u osnovi promasen”.? Iz pera jednoga
Matasovica sva ta polja sociolingvistike i njoj srodnih disciplina postaju pregledna
do lakoga razumijevanja. Iz ugla knjige Crnogorski jezik i nacionalizam premetnu-
ta su u bespuca citata i neuravnotezenih kriterijuma od kulture do kulture, odnosno
od drzave do drzave.

Netacna je te od ozbiljnih istrazivaca apsolutno odbacena tvrdnja da su
danasnji standardni jezici na Stokavskome prostoru nastali ,raspadom” srpskohr-
vatskoga jezika. Crnogorski je jezik postojao i prije toga perioda, imao je istoriju i
onda kad je zivio pod drugim imenima, te s obzirom na to vrijedno je tu tzv. srps-
kohrvatsku fazu tretirati kao jednu od razvojnih etapa crnogorskoga jezika, domi-
nantno obiljezZenu teznjom i ideoloskim konceptom centara izvan Crne Gore koji su
kreirali i sprovodili jezicku politiku u ondasnjoj Jugoslaviji. O knjizevnim dogovori-
ma u Becu (1850) i Novome Sadu (1954) te o nastojanju da se uspostavi ,jedinstveni
srpsko-hrvatski jezik” nad kojim se lamentira od prve do potonje stranice knjige
Crnogorski jezik i nacionalizam, Josip Sili¢, pored ostaloga, kaze i ovo: ,,U socio-
lingvistickome smislu jedinstva nikada nije bilo. Nije bilo, rekli smo, supstancije
na temelju koje bi se moglo govoriti o tome jedinstvu. Cesto se namjerno sa so-
ciolingvisticke problematike (koja je conditio sine qua non standardnoga jezika)
prelazilo na lingvisticku. Nije se razlikovao Stokavski kao sustav od Stokavskoga
kao standarda. Zato je nelogi¢no govoriti o ‘raspadu srpsko-hrvatskoga’. Raspasti
se moze samo ono Sto prirodno postoji”.3

Usmjerena promasenim pristupom, kako zakljuéi akademik Matasovi¢ za
Kordickinu knjigu, nastala je i knjiga Crnogorski jezik i nacionalizam. Pokazati se
to moze i bez narocita odabira primjera za komentarisanje. Na primjer, na str. 16.
¢itamo: ,,U Crnoj Gori se sprovela radikalna reforma jezika sa istim ciljem difer-
enciranja prije svega od srpskog, ali i bosanskog i hrvatskog, uvodenjem u normu
arhaizama, dijalektizama, produkata jekavskog jotovanja i dva nova slova § i Z za
odgovarajuce glasove iz crnogorskih narodnih govora, promovisanih u ‘foneme’.
Ono Sto posebno zabrinjava jeste to Sto se nauka o crnogorskom jeziku pokusa-
va utemeljiti na mitovima, ili na problemati¢nim i neta¢nim tvrdenjima c¢ime se

2 Ranko Matasovié, ,,Brani¢ jezika standardnoga”, Jezik, God. 67, br. 2—3, Hrvatsko filolosko drust-
vo, Zagreb, travanj — lipanj 2020, str. 41-59.

3 Josip Sili¢, ,Neetnicki i etnic¢ki identitet”, Identitet jezika jezikom izrecen, Zbornik rasprava s
Okrugloga stola o knjizi Roberta D. Greenberga Jezik i identitet na Balkanu, ur. Anita Peti-Stanti¢,
Srednja Europa, Zagreb, 2008, str. 60.
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vrsi njena kompromitacija u slavistickom svijetu”. Da je bez razloga zabrinuta nad
montenegristikom, autorki knjige ¢emo ovim potvrdama s najvisih adresa nauke to
i pokazati. Univerzitetski prof. i ugledni svjetski slavista iz Poljske akademik Emil
Tokaz o standardoloskome ucinku u nas rekao je: ,,S tacke gledista lingviste, vid-
im znacdajan napredak u normiranju jezika, koji se vratio crnogorskoj tradiciji. Ne
smije se potcijeniti ¢injenica da je, u tako kratkom vremenu, objavljena komplet-
na savremena gramatika, pravopis i naucne studije. Osim u Crnoj Gori, ¢ak je i
u Poljskoj objavljena monografija prof. PSemislava Broma koji je gost cetinjskog
naucnog simpozijuma. Ne shvatam to kao neku specifiénu pojavu ve¢ kao prirodan
razvoj civilizacije naroda koji ima drustveno-politicke i kulturne ambicije, naroéito
ako u tom podruéju imate izvanrednu visevjekovnu tradiciju.”# Univerzitetski pro-
fesor i lingvista iz Skoplja Simon Sazdov u svome je referatu s osvrtom na Pravo-
pis crnogorskoga jezika zakljucio: ,Na kraju, zelimo istaéi svoje misljenje da su
najnovija izdanja crnogorskoga Pravopisa i makedonskog Pravopisa veoma dobro
osmisljena, znalacki sastavljena, da obiluju modernim i adekvatnim rjeSenjima,
da postuju sebe postujuéi tradiciju, ali i da se, u onoj mjeri u kojoj je neophod-
no, prilagodavaju vremenu u kojem su stvoreni”.5 Poznato je ikoliko informisani-
jemu covjeku da se enciklopedije slovenskih jezika i lingvistika ne rade tako Cesto, a
pogotovo se u poslove od svjetskoga znacaja ne angazuju ljudi nepouzdana nauc¢no-
ga profila. Montenegristici je medunarodna verifikacija ukupnoga rada stigla u
vidu poziva da se prvi put u izdanju takvoga nivoa nade odrednica crnogorski jezik.
Akademik Mark L. Grinberg i redakcija Enciklopedije pozvali su Adnana Cirgi¢a
da napise ¢lanak o razvojnim etapama i danasnjemu standardnome crnogorskom
jeziku. U recenzijama inostranih jezikoslovaca stoji zakljuc¢ak da je priloZeni ¢lanak
»najvisi domet jezikoslovne montenegristike”.

Dok autorka knjige izmislja mitove i s njima se obra¢unava ne bi li spasila
montenegristiku kod kuce i u svijetu, FCJK u izdavackoj produkciji, pored osta-
loga, svake godine publikuje dva broja filoloskoga casopisa Lingua Montenegri-
na. Prema rijecima prof. dr Roberta Bonjkovskoga, Sefa katedre za jezikoslovlje u
Katovicama, ,Casopis Linqua Montenegrina jedini je crnogorski ¢asopis u mojoj
drzavi iz oblasti filologije (lingvistika, knjizevnost), koji je priznat po popisu pol-

4 Emil Tokaz, ,Standardni crnogorski jezik duzni su da nauce svi oni koji ga koriste”, Pobjeda, 6. 09.
2017. (u e-formi na: https://m.cdm.me/kultura/standardni-crnogorski-jezik-duzni-su-da-nauce-svi-
oni-koji-ga-koriste/)

5  Simon Sazdov, ,,O nekim pravopisnim rjeSenjima u crnogorskome i makedonskome pravopisu”,
Cetinjski filoloski dani I, Fakultet za crnogorski jezik i knjiZevnost, Cetinje, 2018, str. 453.


https://m.cdm.me/kultura/standardni-crnogorski-jezik-duzni-su-da-nauce-svi-oni-koji-ga-koriste/
https://m.cdm.me/kultura/standardni-crnogorski-jezik-duzni-su-da-nauce-svi-oni-koji-ga-koriste/
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jskog Ministarstva nauke i spada u uvazene i moéne naucne casopise. O rangu tog
crnogorskog casopisa i o tome kako je kriterijum strog neka svjedoc¢i ¢injenica da
iz oblasti lingvistike na popisu nema npr. nijednog ¢asopisa iz Bosne i Hercegov-
ine niti Makedonije, a npr. iz Srbije postoji samo jedan (iako se i u tim drzava-
ma susrije¢emo s brojnim odli¢nim nau¢nim ¢asopisima iz oblasti lingvistike)”.¢ S
druge strane, autorka knjige ponosna je na to koliko inostrani filolozi dijele njezino
misljenje i na str. 63. kaze: ,Dugacak je niz pogresnih stavova i netac¢nih tvrdenja
u njihovim radovima i knjigama koji svjedoce nau¢nu neutemeljenost, sto je vec
notirano i u radovima drugih lingvista izvan Crne Gore (istakao N. V.), a neke od
njih ¢emo tematizovati i predstaviti u sljede¢im poglavljima, govoreci o kodifikaciji
crnogorskog jezika i njenim produktima”. Radost Sto je profesorica GlusSica tom
bibliografijom inostranih filologa sprije¢ila kompromitaciju montenegristike traje
do trenutka kad i u ponovnome brojanju u tih pet poglavlja knjige Crnogorski jezik
1 nacionalizam budemo pronasli citirana samo dva naslova nastala povodom nase
standardoloske literature, oba autorstvo njezinih saradnica, od ¢ega je jedno prikaz
od osam stranica. Iza ovoga potonjega saznanja prozirnija biva i potreba autorke
knjige da autoritete kao $to su Milenko Perovic i Josip Sili¢, i ne samo njih, pokusa
uniziti, u mnogim prilikama i bez mjere i akademskoga postovanja kakvo pripada
toj dvojici nauc¢nika. Knjigu jezikoslovca Sili¢ca” na jednome mjestu i brosurom na-
ziva cak.

Obrni-okreni, neucinkovit ostaje pokusaj obmane javnosti u pogledu om-
alovazavanja izdavacke djelatnosti i saradnika FCJK ili, kako autorka kreativno
domisli: ,fakultet za dva slova”. ,Zahvaljujuc¢i velikom budzetu” — ¢itamo na str.
42, razumije se, i dalje bez ikakva potkrepljenja tvrdnje — ,,danas je na fakultetu ok-
upljena brojna ekipa saradnika, uglavnom bez nau¢nih kompentencija, ali sa bez-
rezervnom odano$éu stavovima ‘utemeljivaca montenegristike’ i nacionalistic¢koj

¢ Robert Bonjkovski, ,,Cetinjski filoloski dani I kao uspje$na nauéna potvrda misije Fakulteta za
crnogorski jezik i knjizevnost”, Lingua Montenegrina, br. 25, Fakultet za crnogorski jezik i knjizev-
nost, Cetinje, str. 17.

7 Na proslogodisnjim Cetinjskim filoloskim danima akademik Stjepan Damjanovi¢ je u spomen
na pocivSega Josipa Sili¢a naglasio i ovo: ,,On nije pripadao tom bloku hrvatskih jezikoslovaca koje
je hrvatska javnost doZivljavala kao hrabre branitelje hrvatske jezi¢ne posebnosti jer je njegova ar-
gumentacija bila drukdija i teZe razumljiva onima bez potrebnih jezikoslovnih znanja. A i neki vrlo
ugledni hrvatski jezikoslovci mislili su da bi on trebao sve to drukéije tumaciti i drukéije se postavljati.
S druge strane u sredinama u kojima je stav o jedinstvu srpskohrvatskoga jezika bio nedodirljiv iza-
zivale su uZas njegove rasprave o odnosu sustava i standarda i slicne, a posebno neki njegovi konkretni
poslovi, medu kojima npr. i oni na obradi crnogorskoga standarda. Dok su drugi stalno s nekim ra-
tovali, iz svoje ili iz druge sredine, on je stalno pokazivao veliko zanimanje za razli¢ita misljenje i bilo
mu je vazno samo to mogu li ta mi§ljenja izdrzati struénu kritiku”.
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jezickoj politici”. Razvidno je da je, pored mnogo drugoga, temeljna razlika izmedu
autorke knjige koju predstavljamo i kadra FCJK u tome §to je inostrane autore pro-
fesorica GlusSica prinudena da upoznaje posredstvom tudih knjiga i unosi u spisak
literature, dok FCJK ima cast ugostiti ih na konferencijama, objaviti im knjige ili
priloge u Casopisu Lingua Montenegrina. ,PreStampavaju se njihova djela, broj
knjiga se vrtoglavo umnozava, a svaka se kvalifikuje kao kapitalna, prave se promo-
cije, prikazuju knjige uz obavezne apoteoze i glorifikaciju autora, a sve sa ciljem da
svoje naukovanje predstave kao temelj opstanka drzave, nacije i jezika i opravdaju
ogromna novcéana sredstva u njih ulozena”, veli autorka na str. 60. Ispostavice se —
mjereno gustim sitom kojim je autorka pazljivo pretakala red po red svoje knjige —
da su inostrani saradnici FCJK, uglednici u svjetskoj nauci poput Dejvida Kristala,
Marka L. Grinberga, Andreja Danilenka, Emila Tokaza, Ranka Matasovic¢a, Hasni-
je Muratagié¢-Tune, Matea Zagara, Roberta D. Grinberga, Endrua Baruha Vahtela,
Tomislava Longinoviéa, Irene Jaros i dr. odreda neznalice, ostrasceni crnogorski
nacionalisti i mitomani.

Paznje je vrijedan manir konstatovanja kako ,,neki podaci ne odgovaraju st-
varnim istorijskim ¢injenicama”, kao npr. na str. 50, a potom se oponent uputi na
kakav citat ili istrazivanje, a nekad i oboje, iz, razumije se, knjige Snjezane Kordic.
Na sli¢an je nacin u knjizi ,razjasnjena” meduratna faza i status ijekavice u nas, kao
i pitanje jezicke politike toga doba. ,,...Tu su veéu ulogu igrale drusStveno-istorijske,
ekonomske i kulturno-prosvjetne prilike u Crnoj Gori toga vremena” (str. 52) — §to
je, sloZicemo se, ta¢no. Zatim: ,nepostojanje nauc¢nih i obrazovnih visokoskolskih
institucija i kadrova” — uza $to mora i¢i primjedba da ovo za kadrove ne stoji, jer je
Crna Gora, pa i u meduratnome periodu, imala lingviste $to su ¢inili sami vrh ju-
goslovenske filologije (D. Vusovi¢, R. Boskovi¢, M. Stevanovié, J. Vukovi¢ itd.), ali
su slijedili autoritet Aleksandra Beli¢a i programska usmjerenja beogradskih usta-
nova u kojima su bili zaposljeni. Postoje radovi o tome periodu®, ostale su i neke
polemike iz toga doba, svjedocanstvo je i prvi realizovani prenos NjegoSeva Gor-
skoga vijenca na ekavicu, a, konac¢no, autorki knjige moze koristiti i licno iskust-
vo ondasnjega ucenika Obrena Blagojevica, akademika i priznatoga crnogorskog
i jugoslovenskoga intelektualca, koji je vrlo zivo pricao o kritikama dobijenim od
nastavnika zbog ijekavice.

8 V: Adnan Cirgié, ,Jezifka politika u Crnoj Gori od Petra II Petrovi¢a do nasih dana”, Crnogorski
jezik u proslosti i sadasnjosti, Institut za crnogorski jezik i knjizevnost & Matica crnogorska, Podgori-
ca, 2011, str. 171—201.
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Nebrojeni pasusi i poglavlja o mitovima tzv. crnogorskih jezickih naciona-
lista tipi¢an su primjer konstrukta s nepotpunim podacima, odnosno selektivnim
prezentovanjem cinjenica i literature. Bez Zelje da se ovo shvati kao kakva vrsta
neumjesnoga poredenja, na ovome se mjestu ipak moramo zapitati Sto bismo o
Karadzi¢evoj reformi srpskoga jezika (a on je, kako se veli, reformisao svoju re-
formu u viSe navrata) znali kad bismo o njoj govorili zaustavljajuéi saznanja na
njegov rad do 1814. ili 1818, na primjer, zanemarujudi sve sto je ucinio nakon toga?!
Ko prati kretanja u montenegristici ili ¢ita monografije FCJK, zna da je za Adnana
Cirgi¢a bez ostatka zasluznik u montenegristici Vojislav Pavlov Nikéevié. Zakljudak,
medutim, nije potpun ako se ne konstatuje da je Cirgi¢ brojne Nikéeviceve stavove
korigovao, odbacivao ili prilagodavao vremenu i novim nau¢nim saznanjima. To je
bar lako provjeriti na osnovu knjiga koje su Cirgi¢u donijele i medunarodno posto-
vanje: Crnogorski jezik u proslosti i sadasnjosti, Dijalektologija crnogorskoga jezi-
ka, Dijalektolozi i crnogorski jezik do polovine XX vijeka i Dijalektolozi i crnogor-
ski jezik od polovine XX vijeka. Sto se o tim knjigama govori u nau¢nim krugovima,
neka posvjedoce vrlo pohvalne ocjene inostranih naucnika, poput Marka L. Grin-
berga, Andreja Danilenka, Hasnije Muratagi¢-Tune, Emila Tokaza, Roberta Bon-
jkovskog, da spomenem samo neke. Da bi konstrukt zvani mitovi u crnogorskome
jeziku u knjizi Crnogorski jezik i nacionalizam zaista bio proizvod s loSom nam-
jerom — autorka je iz spiska literature uklonila upravo te vazne Cirgi¢eve radove
i monografije te obimno citirala samo njegovu knjigu od prije petnaestak godina,
dakle: ne polemise se s njegovim pravopisnim rjesenjima i stavovima iznijetim u
procesu standardizacije i nakon nje, nego sa stavovima iznijetim nekoliko godina
prije toga procesa, u vremenu kad crnogorski jezik jos nije bio ustavna realnost u
Crnoj Gori. Sustina je nasega prigovora, u stvari, da se na 47 stranica na koliko ih se
spominje Cirgi¢evo ime, moralo naéi nesto od velikoga br. priloga i monografija iz
kojih se vidi da je u meduvremenu autor te ranije stavove sam revidirao.

Autorka knjige viSe puta bez ikakve, a kamoli detaljnije argumentacije
ponavlja da nikada nijesu priredene rasprave/okrugli stolovi o Pravopisu crnogor-
skoga jezika. Da su i u ovome slucaju ,veliki” zakljucci potegnuti bez utemeljenja,
na lak nacin éemo dokazati. Ove je godine, a povodom Medunarodnoga dana ma-
ternjega jezika, u JU Narodna biblioteka ,,Radosav Ljumovi¢” organizovana javna
rasprava o pravopisnim rjesenjima, dilemama i perspektivi izrade novoga izdanja,
pa mozda i Skolskoga pravopisa crnogorskoga jezika. Izgleda su tih dana svodene
zakljuéne napomene knjige koju ovde predstavljamo, pa se zbog toga razloga pro-
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fesorica GlusSica na javni poziv za ovu raspravu nije odazvala. Na radost organiza-
tora okrugloga stola — Fakulteta za crnogorski jezik i knjizevnost — toga je dana u
raspravi ucestvovalo 40 profesora crnogorskoga jezika iz 33 osnovne i srednje skole
iz cijele Crne Gore. Iz sasvim prozai¢nih razloga jedan broj nasih kolega toga dana
nije mogao doputovati u Podgoricu, ali su uredno i s iskrenom zeljom da na ovome
poslu saradujemo obilje materijala, sugestija i prijedloga poslali nam e-postom.

U vezi s ovom temom treba dodati i ovo. Prije tri godine organizovan je na
Cetinju simpozijum ,,Cetinjski filoloski dani I”, a prosle godine i drugi simpozijum,
i u okviru odredenih tema veliko interesovanje uvijek vlada za teme za koje se, rek-
lo bi se, interesuje profesorica GluSica. Spomenucu samo neke: Robert Grinberg:
~Standardnojezicka ideologija i juznoslovenski jezici na prostoru bivse Jugoslavije”;
Mark L. Grinberg: ,Bivsa Jugoslavija kao raskrsée jezickih zajednica i neke para-
lele na njenoj periferiji”’; Robert Bonjkovski: ,Etape standardizacije crnogorskoga
jezika (s poljske tacke gledista)”; Ljudmila Vasiljeva: ,Standardizacija slovenskih
jezika i razvoj ortografske norme u onomastici”; Ornela Bilbija: ,Rije¢ sa strane
povodom 10-godi$njice standardizacije crnogorskoga jezika”; Jelena Susanj: ,Os-
vrt na prostorna znacenja konstrukcija s prijedlogom po u crnogorskim govorima”;
Ljudmila Vasiljeva: ,Uticaj drustveno-politickih ¢injenica na jezicke promjene na
juznoslovenskim prostorima (kraj XX — pocetak XXI st.)”; Hasnija Muratagi¢-Tu-
na: ,Bosanskohercegovacki lingvisti o crnogorskome jeziku i crnogorskim govori-
ma”; Jasmin Hodzi¢: ,,Sluzbeni crnogorski jezik u buduéoj evropskoj Crnoj Gori
u odnosu na bosanski, hrvatski i srpski”; Simon Sazdov: ,,O nekim pravopisnim
rjeSenjima u crnogorskom i makedonskom pravopisu”; Belkisa Doli¢ i Almira
Dzani¢: ,Kontrastivna usporedba ortografske norme bosanskoga i crnogorskoga
jezika” i mnogi drugi referati domacih i inostranih filologa. Nakon svakoga bloka
izlaganja vodi se rasprava, pa je za sve koji na nauku gledaju ozbiljno simpozijum
FCJK prilika da se argumentacija razmijeni, stavovi uévrste ili opovrgnu. Konfer-
encije su medunarodne, za sve zainteresovane slusaoce i diskutante otvorene, no
onaj ko nije dorastao tim rabotama, kako veli akademik Damjanovi¢, stvar uporno
izmjesta u sferu politike, politikantskih optuzbi i konspirativnih projekcija s osno-
vom progonitelj — zZrtva.

Centralna poglavlja knjige obiluju parafraziranim definicijama osnovnih
sociolingvisti¢kih pojmova, Sto ih je autorka sacinila prema djelima Milorada Ra-
dovanoviéa, Dubravka Skiljana, Ranka Bugarskog, Predraga Pipera i drugih. Zna-
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tan dio prostora u tim segmentima knjige posveéen je silnim citatima do kojih se
najcesce dolazi zahvaljujuéi jednom jedinom izvoru — knjizi Snjezane Kordi¢. Da ne
zaboravimo, treba ih citati samo ako su vam vodic za ¢itanje spomenuta dva prikaza
akademika Matasovica i J. Budje.

O primjerima koji se navode u vezi s Pravopisom i Gramatikom pisao je
Adnan Cirgi¢, i ne jednom, pisao je nedavno i povodom objave ove knjige, pa je sva
objasnjenja u vezi s tim lako pronaéi. Ne samo u pogledu osporavanja statusa nekih
fonema, nego i, na primjer, o opStecrnogorskim obiljezjima kakvo su § i Z, a za koje
se navodi da nijesu posvjedoceni u svim nasim govorima. I o tome postoji obimna
dijalektoloska literatura domacih i inostranih ispitivac¢a crnogorskih govora.?

Dio knjige predstavlja odbranu Crnogorske akademije nauka i umjetnosti
te njihova Rjecnika crnogorskog narodnog i knjizevnog jezika od kadra FCJK koji
su, kako stoji u interpretaciji profesorice Rajke GlusSice, ,,smisljeno zaigrali na kartu
nacionalnog i vjerskog identiteta” (str. 246). Dobro je sto su te polemike sacuvane,
nije najsreénije rjeSenje Sto su objavljene u vidu izbora, ali i u tome formatu neu-
traliSu prethodni zakljuéak autorke knjige. Nije sve Sto je u tome Rjecniku lose, ali
jeste ta¢no da je autoritativno osporena golema masa odrednica, i to su osporene
po vise osnova. I sami smo u tome skromno ucestvovali i izbrojili nekoliko desetina
pogresno akcentovanih leksema.

Pazljivome je Citaocu nejasno zasto su neki naslovi uneseni u spisak liter-
ature ako nijesu koriséeni pri izradi ove knjige. Da je, na primjer, valjano i$¢itan
zbornik Identitet jezika jezikom izrecen — autorka knjige bi pronasla rjeSenja za sve
dileme koje je imala i koje je, ispostavice se, neuspjesno odgonetnula. Nec¢emo ih
citirati, ali sugeriSemo da iz toga zbornika kao dragocjene izvore informacija vrijedi
proditati tekstove Dubravka Skiljana, Josipa Siliéa, Ranka Matasoviéa i Iva Pran-
jkoviéa. Profesor je Pranjkovi¢, doduse tada (2006) jos skepti¢an u pogledu raz-
vitka montenegristike, u raspravi saopstio i ovo: ,Valja naravno racunatii s tim da
vecéina Srba na eventualnu emancipaciju crnogorskoga jezik gleda kao na ekstremni
vid crnogorskoga nacionalizma”.*

9 V:Adnan Cirgié¢, Dijalektolozi i crnogorski jezik, Fakultet za crnogorski jezik i knjizevnost, Cetinje,
2020.

o Tvo Pranjkovi¢, ,Jezici i etnije u bivSoj Jugoslaviji i danas”, Identitet jezika jezikom izrecen,
Zbornik rasprava s Okrugloga stola o knjizi Roberta D. Greenberga Jezik i identitet na Balkanu, ur.
Anita Peti-Stanti¢, Srednja Europa, Zagreb, 2008, str. 91—92.
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Pogledamo li istini u o¢i — lako je rasuditi: nastojanja su autorke knjige
Crnogorski jezik i nacionalizam oZzivljavanje programskih nacela izloZenih u
Deklaraciji o zajednickome jeziku, ali ona, bilo je to jasno ve¢ po potpisivanju toga
sporazuma, ne mogu biti Stetna jer nemaju uporista u nauci ni oslonca u stvarnome
Zivotu da uopste zazive. Nakon ove knjige jasno je da u urusavanju u pocetku dobro
koncipiranih i s nekoliko uglednih naucnika organizovanih Njegosevih dana up-
ravo autorka ove knjige ima najviSe zasluga: potonjih se godina okuplja sve manje
ucesnika, dakako istomisljenika, bezmalo s jedinim ciljem da se diskredituju FCJK,
vidni i potvrdeni rezultati savremene montenegristike te maltene svi juznoslovens-
ki lingvisti koji su pokusali dati doprinos standardizaciji Stokavskih jezika nakon
Novosadskoga dogovora.

Neophodnim drzimo, buduéi da naucni funkcionalni stil karakterisu
odredene jezicke i strukturne karakteristike, a ova mu knjiga makar deklarativno
tezi, detaljno lektorisanje, s osobitom paznjom pri upotrebi zareza i supstituciji
padeza.

I ovako u grubim rezovima sacinjen prikaz knjige Crnogorski jezik i nacio-
nalizam profesorice Rajke GluSice vjerodostojno svjedoc¢i da se nauka nije ovajdila
243. knjigom ,,Biblioteke XX vek”.
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